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. CONCLUSI ONS CONCERTEES *
1. Conf or ménment au paragraphe 89 b) d'"Un partenariat pour |la croissance
et |le dével oppenent”, |es experts ont exani né |es accords régi onaux et

multilatéraux d'investissenent afin de définir et d' anal yser | es conséquences
pour | e dével oppenent de |'éventuelle élaboration d un cadre nultilatéral pour

| "investissenment. Ils ont concentré leur attention sur |es objectifs des
instruments régionaux et nultilatéraux en vigueur ainsi que sur |les
définitions qui y sont données de |'investissement, en particulier dans

| " optique du dével oppenent. Ces thénes ont fait |'objet d un | arge débat.

2. En ce qui concerne la définition de |'investissenent, |es experts ont
anal ysé notamment | es avantages et |les inconvénients d' une définition |arge ou
restreinte. Ils ont conclu que cette question était difficile et conpl exe,

nmais en néne tenps trés inportante car |la définition adoptée avait des

i nci dences sur | e chanp d' application de toutes les autres dispositions des
accords. Il inporte de constituer une base de données sur |'expérience des
pays en ce qui concerne |'utilisation de différents types de définitions, et
| e secrétariat devrait étudier celles qui sont données dans |es accords

i nternationaux d'investissenent.

3. Le dével oppenent est un objectif inportant des accords internationaux
d'investissenent, mais |les nodalités d' action restent une question cruciale
qu' il est nécessaire d' exam ner plus avant a ce sujet. Des travaux plus

poussés pourrai ent étre nmenés sur |es aspects a prendre en considération lors
de |' él aboration d' accords internationaux d'investissenent.

4, Pour élucider |es questions conpl exes soul evées par |es accords

i nternationaux d'investissenment, il serait également utile que tous |es

i nt éressés puissent faire entendre leur voix, ce qui pernmettrait de m eux
conprendre les liens entre ces accords, |a croissance économ que et le
dével oppenent .

'!Adopt ées par | a Réunion d' experts a sa séance pléniére de cloéture, le 3
avril 1998.
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1. RESUME ETABLI PAR LE PRESI DENT

1. Les discussions de | a Réunion d experts sur le point 3 de |'ordre du
jour se sont articul ées autour des deux thénes suivants

a) bj ectifs des accords régionaux et nmultilatéraux d'investissenment,
en particulier dans |'optique du dével oppenent;

b) Définition de |'investissenent dans | es accords régi onaux et
mul til atéraux d'investissenent.

A bjectifs des accords régionaux et nultilatéraux d'investissenent,
en particulier dans |'optique du dével oppenent

2. Dans sa déclaration linmnaire, le Secrétaire général de la CNUCED a fait
observer que | e nonbre d' accords régionaux et multilatéraux d'investissenent
avait fortenent augnenté au cours des derni éres années, et a souligné qu'i
inmportait de garder a |'esprit leurs incidences sur |e dével oppenent. Pour
avoir des effets bénéfiques tangibles, |es accords internationaux
d'investissement devaient répondre & certains critéeres garantissant |eur
contribution au dével oppenent. Il fallait déterm ner d' abord comrent ils
pouvai ent pronouvoir |'intégration équitable des pays en dével oppenment dans

| e systene écononique international en favorisant |'augnentation de

| "investissenment étranger direct (1ED) dans nonbre de ces pays, puis conment
ils pouvai ent aider ceux-ci a tirer le nmeilleur parti de |'IED et a en réduire
au maxi mum |l es éventuels effets négatifs. Les enseignenents tirés de

| " expérience de pays ayant signé récenmment des accords internationaux
d'investissenent seraient particuliéerenment utiles. Non seulenent la quantité
mais aussi la qualité des investissenents recus dans |l e cadre de ces accords
constitueraient d inportants indicateurs. Le Secrétaire général a souligné |la
nécessité d' éviter qu' un fossé se creuse entre, d une part, |es organisations
internationales et |es gouvernenents participant a |'élaboration des accords

i nternationaux d'investissement et, d autre part, les nenbres de |a société
civile sur qui ces accords pourraient avoir des incidences (notament |es
entreprises |ocales et des groupes soci aux et écol ogi ques).

3. La Réuni on a débuté par un débat sur le théne "Coment structurer |es
accords régionaux et nmultilatéraux d'investissenent pour qu'ils servent les
objectifs de dével oppenent ?". Quvrant |es discussions, M A V. Ganesan a dit
que | es pays en dével oppenent souhaitaient attirer I'IED et en tirer le
neilleur parti tout en aidant et, si nécessaire, protégeant |eurs entreprises
afin de renforcer |eurs capacités écononi ques et technol ogi ques nati onal es.

Il a fait observer que |la plupart des accords internationaux d'investissenent
n' enpéchai ent pas |es pays d' accueil d' établir leurs propres conditions

d' adm ssi on des investisseurs étrangers; c'était sur cette base qu'ils
garantissaient le traitenent prévu et |la protection des investissenents.

M F. Hanburger a exposé |les objectifs de dével oppenent figurant dans |les

di spositions de |la Convention de Long relatives a |'investissement et souligné
| a nécessité de procéder & des transferts durables de technologie. Il a fait
remarquer que la formation intérieure de capital était un préal abl e inportant
pour nettre en confiance les investisseurs, et que la formation et le
renforcenent des capacités étaient indispensables a |'instauration d' un clinmat
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propice a |l'investissenent. Les investissenents contribuant au dével oppenent
devai ent étre réalisés selon des régles transparentes conciliant les intéréts
et les obligations des parties contractantes. Les préoccupati ons des pays en
dével oppenent partenaires pouvaient étre prises en conpte par |'adoption de

cl auses de sauvegarde, de périodes transitoires et de dispositions spéciales
permettant une intégration progressive dans |'économ e nondi al e.

M C. Phasukavanich a conparé les principes négoci és dans |l e cadre de |la zone
d'investissenent de |'Association des nations de |'Asie du Sud-Est (ANASE) aux
principes facultatifs en mati ére d'investissenent que |le forum de coopération
Asi e-Paci fique (APEC) avait adoptés en 1994, en nettant |'accent sur leurs
objectifs en mati ére de dével oppenent. Il a fait observer que |es pays en
dével oppenent avai ent besoin d une période transitoire pour |ibéraliser les
échanges et |es investissenents, et que les activités de coopération

économ que et techni que nenées dans | e cadre de |' APEC t énpi gnai ent de | a
nécessité de procéder a des ajustenents avant la libéralisation. M J. Pobl ano
a évoqué les incidences de |'Accord général sur le commerce des services
(AGCS) et de |'Accord de libre-échange nord-angéricain (ALENA) sur le

dével oppenent, en soulignant le réle joué par |es pays en dével oppenent dans

| es négociations de |'AGCS, d' ou |'inportance accordée a la libéralisation
progressive, au renforcenent des capacités national es dans | e domai ne des

services et a |'augnentation des exportations des pays en dével oppenent.

4, Dans | es discussions qui ont suivi, plusieurs questions ont été
soul evées et des observations précises ont été formul ées. Les vues
convergeai ent dans certains cas, nais divergeaient dans d' autres. De |'avis

général, |les accords internationaux, quel que soit |I'intérét qu'ils
présentai ent pour |es investisseurs, ne pouvaient a eux seuls garantir une
augnentation de |I'IED, qui était surtout déterm né par |'existence de

condi tions économni ques et autres propices. Le débat consacré aux objectifs a
porté en grande partie sur la libéralisation, sur son anpleur et sur son

cal endrier. De nonbreux experts ont jugé |le processus inévitable, mais ses

i nci dences sur |'écononie et sur les entreprises des pays en dével oppenent
étaient un notif d'inquiétude. Les experts s'accordaient a penser que |la
libéralisation devait se faire progressivenent, au niveau international et
national, méne s'ils n'étaient pas tous d accord quant au cal endrier ou aux
étapes a suivre ni quant aux nmesures et dispositifs a adopter. L'expérience
récente nontrait qu'il était possible d utiliser les clauses transitoires et

| es exceptions prévues dans | es accords internationaux pour s'adapter aux
situations diverses et aux niveaux différents de dével oppenent. Plusieurs
experts ont souligné |la nécessité de respecter |les choix politiques des pays

i nportateurs de capitaux et de technol ogie (pays d' accueil) et de faire preuve
d' une soupl esse accrue dans | es accords internationaux d'investissenent,

| esquel s devaient tenir conpte des besoins particuliers des pays en

dével oppenent, notamment des pays |les mpins avancés. |l inportait égal ement
que | es pays d' accueil adoptent une politique judicieuse et que des mécani snes
conpensatoires soient ms en place pour atténuer |es éventuelles conséquences
néfastes de la libéralisation sur le plan social, entre autres.

5. La question de savoir si |'IED devait bénéficier du traitenment
nati onal a été |onguenent débattue. Certains participants ont soutenu que

celui-ci devait s'appliquer a |'entrée des investissenents et a |eur
traitement postérieur, méne en cas d'exceptions ou d'inscription sur des
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"listes négatives". D autres se demandaient s'il était souhaitable que |les
pays d' accueil fassent bénéficier les entreprises étrangéres du traitement
nati onal, nméne aprés leur entrée, car |les pouvoirs publics n'auraient plus
alors les noyens d'aider les entreprises nationales a soutenir |a concurrence

des étrangers. Ils ont souligné que | e pays d' accueil devait pouvoir décider
au cas par cas et n'offrir de garanties de protection gqu'aux investissenents
qui avaient déja été autorisés. Il y avait égal ement quel ques divergences de

vues quant a |'application de conditions d'exploitation particuliéres ou de
prescriptions de résultat en natiére d'investissement. Certains experts
estimaient qu'elles constituaient des outils précieux de politique économ que
pour |es pays d' accueil - tandis que d autres |les récusaient parce qu'elles
entravaient le libre jeu du marché - et ont rappel € que |'Accord sur les
mesures concernant |les investissenments et |iées au conmerce en prévoyait

quel ques-unes. La nécessité de nettre en place un cadre institutionnel et
juridique stable et transparent dans | es pays d'accueil a été soulignée par de
nonbreux experts, mais certains se denandaient si cet objectif pouvait étre
atteint avant que les effets d' une libéralisation sans entraves se fassent
ressentir. Enfin, |a plupart des experts pensaient que |'adoption de regles
concernant | a concurrence, |les pratiques comerciales restrictives, les
mesures d'incitation et |la protection de |'environnement devait aller de pair
avec la libéralisation et ne la contrariait en aucune mani ére. Plusieurs ont
soul i gné que la contribution d' un accord international d'investissenent au
dével oppenent était fonction de nonbreux facteurs, notanment de la place
accordée aux objectifs de dével oppement non seul enent dans | e préanbul e de

| "accord, mais aussi dans sa structure, son chanp d' application et ses

di spositions particulieéres, ainsi que de la maniére dont il était tenu conpte
des différences entre | es pays.

6. En résume, |es accords régionaux et nmultilatéraux exi stant en natiére
d' i nvestissenent avaient contribué a concilier les intéréts des pays
concernés. Si la libéralisation senblait inévitable, son caractére et son
rythme n' étaient pas uniformes, et |les pays d' accueil restaient maitres de
| eur propre dével oppenent.

B. Définition de |'investissenent dans |les accords régi onaux
et multilatéraux d'investissenment

7. Pl usi eurs experts ont adnms que les définitions de |'investissenent
données dans | es accords internationaux d'investissenent étaient d' un abord
difficile et conplexe. Elles avaient des incidences sur toutes |les autres

di spositions des accords et en délimtaient | e chanp d' application. Une grande
partie du débat a été consacrée aux avantages et aux inconvénients d'une

définition large ou restreinte de |'investissement dans |'optique du
dével oppenent. La définition la plus couranment utilisée englobait "tous |es
types d'actifs", nais certains experts se demandaient s'il était souhaitable,

dans |'optique du dével oppenent, de prendre en considération certains actifs
come | es investissenents de portefeuille, les formes d'investissenment sans
prise de participation, les actifs non commerciaux et |es avoirs incorporels,
en particulier dans |es accords libéralisant |'entrée de |'investissenent.

D autres estimient cependant que tout type d'investissenent pouvait apporter
sa contribution au dével oppenent et qu'une définition restreinte, notanment
dans |l es accords nultilatéraux, risquait de s'avérer trop rigide au fil du



TD/ B/ COM 2/ 11
TD/ B/ COM 2/ EM 3/ 3
page 6

tenps. Certaines difficultés d' ordre pratique rencontrées pour distinguer |les
différents types d'investissenent ont égal enent été évoquées.

8. Un débat a eu lieu sur |'interaction des définitions et des autres

di spositions des accords. On a fait valoir, par exenple, que |les craintes
soul evées par |les définitions larges de |'investi ssenment pouvaient étre

di ssi pées par |'inclusion de restrictions ou précisions dans |e dispositif.
Des experts ont néanmoins fait observer que, dans un accord nultilatéral, |es
restrictions pouvaient entrainer des conplications inutiles, conpte tenu

not amment des différences entre les niveaux et les politiques de

dével oppenent. Il a été proposé de créer une base de données sur |'expérience
de chaque pays en ce qui concerne les définitions de |'investissenent.
9. En résumé, |a question des définitions est conplexe et doit étre creusée

par |l e secrétariat.

C. Synthése établie par |l e Président

10. De |"avis général, |les accords régionaux et nultil atéraux

d' i nvestissenent avai ent pour objectif prem er de favoriser |'augnentation des
courants d'investissenment entre |les pays signataires et de |les aider ainsi a
renforcer leurs entreprises de facon qu' elles puissent par la suite s'ouvrir
égal ement aux investissenents de pays tiers. Les accords conclus reposaient
essentiell enent sur |a non-discrimnation, |'ouverture de |'économ e

| "application d' un traitenment équitable fondé sur le droit, et la

reconnai ssance des caractéristiques et des niveaux de dével oppenent différents
des signataires.

11. Les participants s'accordaient a penser que |'I|ED pouvait contribuer a

| a croi ssance économ que et au dével oppenment. |ls adnettai ent que | es accords
d'investissenent ne suffisaient pas a stinuler les flux internationaux. Pour

attirer I'investissenent il était prinordial d'instaurer des conditions

propices : stabilité politique et économ que, primauté du droit, cadre
institutionnel et réglenentaire solide protégeant |a propriété intellectuelle
et interdisant |es expropriations injustes, et nécanisnmes de reglenment des

di fférends. |Indépendamment de |'existence d' accords d'investissenment,

ces él énents jouaient un rdle crucial aux yeux des investisseurs.

12. Les accords régionaux et nultilatéraux d'investissement donnaient une
di nension nouvelle a |'investissenent. Cela dit, ils devaient pronobuvoir une
libéralisation qui contribue au dével oppenment. De |"'avis général, |'objectif
était de parvenir a une croissance et un dével oppenent durables, avec le
concours de tous |les acteurs - investisseurs étrangers, investisseurs

nati onaux, pays d'accueil et pays exportateurs de capitaux et de technol ogie
(pays d'origine) - et dans |'intérét de tous a court, noyen et long terne.

13. Les pays dével oppés comme | es pays en dével oppenent estinmmient que |la
libéralisation ne devait pas porter atteinte aux droits des investisseurs
nati onaux, ni |les enpécher d exploiter les possibilités qui s'offraient sur
| eur propre marché. Ces investisseurs risquaient de ne pouvoir soutenir la
concurrence des investisseurs étrangers, néme si ceux-ci étaient des
entreprises noyennes de grands pays dével oppés. A ce propos, on a fait
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observer que la lutte contre les pratiques anticoncurrentielles et les
guestions relatives au transfert de technol ogi e ou aux obligations des
i nvesti sseurs devenai ent souvent des probl énes critiques. Les accords
i nternati onaux devaient en tenir conpte.

14. Une concurrence "a arnes égal es" apparai ssait comre une bonne chose,
a condition que les regles soient effectivement |es nénes pour tout |e nonde
et que tous |es acteurs soient vrainment sur un pied d égalité. A ce sujet,
le rythme et la progressivité de la libéralisation avaient joué un réle
crucial dans | a conclusion des accords régi onaux et nultil atéraux existant
en mati ére d'investissenent. Ces accords tenai ent conpte des besoins et des
intéréts particuliers des pays signataires qui se trouvaient a différents
st ades de dével oppenent économ que. Les signataires s'étaient entendus sur

| "application d un traitenent spécial et différencié qui renforcait et
respectait |e pouvoir réglementaire de chaque gouvernenent. Ce traitenent
donnait aux pays le tenps de se doter de lois et reéeglenents qui pernettent
a tous les acteurs de tirer parti des accords conclus. De |'avis général

| es accords internationaux d'investissement devaient viser a créer une
situation ou tout |le nonde serait gagnant, et les investissenents

i nternationaux ne devaient pas étre un jeu a sonme nulle. Les accords
régionaux et nultilatéraux d'investissement devaient s'inscrire dans une
politique non pas d'appauvrissenent, mais au contraire d' enrichissenment du
voisin, la croissance et |e dével oppenent de toutes les parties devant étre
consi dérés comme des objectifs fondanent aux.

15. En résune, |'objectif prem er des accords internationaux
d'investissement était de pronpuvoir |la croissance et |e dével oppenent.

A cette fin, la mse en place d un cadre stable, transparent, prévisible et
sGr favorisait |"afflux d' investissements propres a stinuler |'enploi,

le transfert de technologie, |'efficacité et la conpétitivité; cela pouvait

ai der |l es pays en dével oppenent a s'intégrer dans |'économ e internationale,
a profiter des avantages de |la nondialisation et a renforcer |eurs capacités.
Ces buts pouvai ent aussi étre servis par une |libéralisation progressive,
favorabl e au dével oppenent et nmenée sel on un cal endrier judicieux avec |a
soupl esse voulue (c'est-a-dire, notamment, en accordant un traitenment spécia
et différenci é aux pays en dével oppenent - sauvegardes, exceptions,
dérogations, clauses d' exenption et clauses transitoires - et en tenant conpte
de la diversité des capacités et des situations nationales). Il fallait
paral | €l enent adopter une politique économ que nationale qui soit rationnelle
et cohérente, établir un systéne judiciaire efficace, faire respecter le droit
et reconnaitre le role réglenentaire des pouvoirs publics. Dans |'optique du
dével oppenent, il fallait aussi prendre des nesures pour assurer |e bon
foncti onnement du marché, en accordant une attention particuliere a la lutte
contre les pratiques anticoncurrentielles des entreprises (y conpris la
tarification de cession interne), a la pronotion du transfert de technol ogi e,
a la question des obligations des investisseurs et a |'utilisation d' aides a
| "investissement. De plus, les accords d'investissenent devaient étre

consi dérés dans une perspective plus large, conpte tenu des autres accords

i nternationaux, des politiques macro-écononi ques et des déterm nants

f ondanment aux des flux d'investissenent.
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16. Afin de meux conprendre les enjeux, le secrétariat de |l a CNUCED
pourr ai t

a) Etablir un ensenble de critéres pernettant d' évaluer |'intérét que

présentent |es accords internationaux d'investissenment pour |e dével oppenent,
et étudier les noyens de |es appliquer lors de |I'él aboration de ces accords;
et

b) Etudier et faire bien conprendre - gréace au dial ogue et a d' autres
mécanisnmes - les initiatives, efforts de dével oppenent, aspirations et
strat égi es des principaux acteurs de |'investissenent international, a savoir

| es investisseurs étrangers, les pays d' origine, les pays d' accueil et les
i nvesti sseurs nati onaux.

17. Les experts considéraient que |la question des définitions était

ext rémenent conpl exe. De nonbreux accords régi onaux et nultil atéraux

d' i nvesti ssenent contenaient des définitions répondant aux souhaits et aux
besoins particuliers des signataires. Le fait que les instrunents visant a
prot éger |'investissenent contenaient des définitions trés général es et ceux
axés sur la libéralisation donnaient des définitions restrictives ténvoignait
de cette conplexité. Il a été proposé que |le secrétariat de | a CNUCED
établisse un répertoire anal ytique des définitions figurant dans | es accords
en vigueur, a l'intention de ceux qui rédigeraient |les futurs accords

régi onaux et nultilatéraux d'investissenent.

18. La grande majorité des participants, sinon la totalité, était d avis que
la réunion avait été couronnée de succes. Les discussions sur des questions de
fond inportantes pour |a conmunauté internationale avaient été ciblées,
approfondi es et aninées. Toutefois, si les experts avaient fait plus de
concessions et plus d' efforts pour conprendre |les idées des autres, ils
aur ai ent pu progresser davantage dans |'étude des questions de fond et |a
formul ati on de recommandations utiles & tous |les intéressés.

19. Il fallait prendre en considération a la fois |es inquiétudes |égitines
des pays d'origine qui souhaitaient que leurs investisseurs bénéficient d' un
traitenent juste et soient en sécurité, les craintes tout aussi |égitines des
pays d'accueil de voir la libéralisation saper |'action nationale, et celles
des investisseurs nationaux. Pour servir durablement les intéréts de tous,

| es accords internationaux d'investissenment devaient tenir conpte des
préoccupations des investisseurs et des craintes |égitines des pays d' accueil

20. Il fallait égal enent bien voir que la distinction entre Etat d' origine
et Etat d' accueil s'estonpait, de nonmbreux pays (néne des pays en
dével oppenent) étant a la fois I'un et |'autre : ils accueillaient volontiers

["IED, mais leurs ressortissants investissaient aussi eux-nénes a |'étranger

21. Enfin, il convenait de féliciter le secrétariat de |'excellente
organi sation de la réunion. G éace au professionnalisne du personnel, les
experts avai ent pu disposer de |a docunentation voul ue et adopter des
concl usi ons concert ées.
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[11. QUESTI ONS D ORGANI SATI ON

A. Convocation de |la Réunion d' experts

1. La Réunion d' experts a été organi sée conme suite a la décision prise par
I a Commi ssion de |'investissenent, de |la technol ogie et des questions

financi éres connexes a sa deuxi éne session, le 3 octobre 1997 2 Elle s'est
tenue au Palais des Nations, a Genéve, du ler au 3 avril 1998 et a été ouverte
par M Rubens Ricupero, Secrétaire général de |a CNUCED

B. Election du bureau
(Point 1 de |'ordre du jour)

2. A sa séance d'ouverture, |la Réunion d' experts a élu |le bureau suivant
Pr ési dent : M Dato Jegat hesan (Ml aisie)
Vi ce- Pr ési dent / Rapport eur : M Zoran Jol evski (ex-République

yougosl ave de Macédoi ne)

C. Adoption de |'ordre du jour
(Point 2 de |'ordre du jour)

3. A la méne séance, |a Réunion d'experts a adopté |'ordre du jour
provisoire distribué sous la cote TD/B/COM 2/EM 3/1. L'ordre du jour de |la
Réunion était |le suivant

1. El ection du bureau
2. Adoption de |'ordre du jour
3. Examen des accords régionaux et nmultil atéraux existant en matiere

d'investissenent et de leurs incidences sur |e dével oppenent,
conforménment au paragraphe 89 b) d' "Un partenariat pour la
croi ssance et |e dével oppenent”

4, Adoption du rapport.

D. Docunentation

4, Pour |'exanen de la question de fond inscrite a |'ordre du jour

(point 3), la Réunion d' experts était saisie d un rapport du secrétariat de

la CNUCED intitul & "Probl enes et questions concernant |es accords régi onaux et
multilatéraux d'investissenent dans |a perspective de |'éventuelle él aboration
d' un cadre nultilatéral pour |'investissement" (TD/ B/ COM 2/ EM 3/2).

Voir le rapport de | a Conmission sur sa deuxi eme session
(TD/ B/ 44/ 14-TD/ B/ COM 2/ 7), par. 51.
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E. Adoption du rapport
(Point 4 de |'ordre du jour)
5. A sa séance de clb6ture, le 3 avril 1998, |la Réunion d' experts a adopté

| es conclusions concertées dont le texte est reproduit a la section |
ci-dessus, et a autorisé le Président a établir un résumé des débats (voir
la section I1).
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Annexe

PARTI Cl PATI ON *
1. Les experts des Etats nenbres de la CNUCED ci-aprés ont participé a la
Réuni on
Afrique du Sud Li tuani e
Al gérie Madagascar
Arabi e saoudite Mal ai si e
Argentine Mal awi
Autri che Mal t e
Bangl adesh Mar oc
Bél ar us Mauri ce
Béni n Mexi que
Bot swana Myanmar
Br ési | Népa
Bul gari e Ni géri a
Caner oun Nor vege
Canada Quganda
Chili Paki st an
Chi ne Pays- Bas
Col onbi e Pér ou
Conor es Phi | i ppi nes
Costa Rica Pol ogne
Cote d'Ilvoire Républ i que domi ni cai ne
Cuba Républ i que t chéque
Egypt e Roumani e
Espagne Royaune- Uni de G ande-Bretagne
Et at s- Unis d' Améri que et d'Irlande du Nord
Et hi opi e Sénégal
Ex- Républ i que yougosl ave de Si ngapour
Macédoi ne Sl ovaqui e
Fédération de Russie Sri Lanka
France Suede
Gabon Sui sse
Gui née Bi ssau Thai | ande
I ndonési e Trinité-et-Tobago
Iran (République islamque d') Tuni si e
Iraq Tur qui e
| sraél Ukr ai ne
Italie Venezuel a
Jamahiriya arabe |ibyenne Vi et Nam
Jamai que Yénen
Japon Zambi e
Jor dani e Zi mbabwe
Kenya

La liste des participants porte la cote TD/ B/ COM 2/ EM 3/ | NF. 1.
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2.

La Conmi ssion économ que pour |' Europe,

| e Programe des Nations Unies

pour |'environnenment et | e Programme des Nations Unies pour |e dével oppenent
étaient représentés a la Réunion. Le Centre du commerce internationa
CNUCED/ OMC était égal enent représenté.

3.

Les institutions spécialisées et organi sations apparentées ci-apres
étai ent représentées a |l a Réunion

Fonds nonétaire internationa

Organi sation nondiale de |a propriété intellectuelle
Organi sation des Nations Unies pour |e dével oppement industri el

L' Organi sati on nondi al e du conmerce était égal enent représentée.

4,

5.

Les organi smes intergouvernenentaux suivants étaient représentés

Agence de coopération culturelle et technique

Associ ati on européenne de |ibre-échange
Conmunaut é eur opéenne

Groupe des Etats d' Afrique, des Caraibes et du Pacifique

Li gue des Etats arabes
Organi sation arabe du travai
Organi sation de |a Conférence islan que

Organi sation de coopération et de dével oppenment écononi ques

Organi sation de |'unité africaine
Syst éme économ que | atino-anéri cain.

Les organi sati ons non gouvernenental es ci-aprés étaient représentées a
[ a Réunion

Cat égorie générale :

Comité consultatif nondial de |la société des Am s (Quakers)
Commi ssion des Eglises pour |les affaires international es
Conf édération internationale des syndicats libres
Fédérati on nondi al e des associ ati ons pour |es Nations Unies
Li gue internationale de femmes pour la paix et la liberté

Third Worl d Net wor k.

Ani mateurs, spécialistes et participants spécialenent invités

Ani mat eur s

M

M
M
M

A. V. Ganesan, ancien mnistre indien du comrerce.
Friedrich Hamburger, directeur, Direction générale VIII-A Politique de

dével oppenent, Conmi ssion européenne
Chakr amon Phasukavani ch, secrétaire généra
| a Conmi ssion de |'investissenent (Thail
José Pobl ano, représentant du Mexi que pour
i nternational es au Canada

adj oi nt, Bureau de
ande)
| es questions commerci al es
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Spéci al i stes

M A A Fatouros, professeur de droit écononique international, Université
d' At hénes (G éce)

M Kamel Hossain, avocat pres |la Cour suprénme (Bangl adesh)

M Kenneth J. Vandevel de, professeur de droit, Thomas Jefferson School of Law,
San Diego, Californie (Etats-Unis d' Amérique).

Participants spécialenent invités

M Anders Ahnlid, représentant pernmanent adjoint de |a Suede auprées de |' OCDE
Paris (France)
M M chael Green, écononiste, Départenent du dével oppenent internationa
( Royaume- Uni )
M Wbl fgang Kreissl-Doerfler, rapporteur sur |'Accord nultilatéral sur
| "investissenent (AM), Parlenent européen
M Ful gence Bassono, directeur, Miulti Conseils Associ és, Quagadougou
(Bur ki na Faso)
M Al Fadil Nayil Hassan, directeur, Départenent juridique, Société interarabe
de garantie des investissenents, Safat (Koweit)
M M chael Hindley, Parlement européen
Mre Alice Landau, Départenent de science politique, Université de Genéve
(Sui sse)
Mre Vera Nicol as-Gervais, directrice générale, Enporio Trade and I nvestnment
Consul tancy, Swanpscott, Massachusetts (Etats-Unis d' Amérique)
Francoi s de Tinguy, Union internationale du Notariat l|latin, Lausanne
(Sui sse)
Francoi s U | mann, Hexa Consultants, Genéve (Suisse)
Mark Val lianatos, Friends of the Earth, Washington, D.C.
(Etats-Unis d'" Angrique)
Kee Hwee Wee, directeur adjoint, Investissenent et finance, secrétari at
de |' ANASE, Djakarta (Indonésie)
Mre Lise Weis, expert principal, Secrétariat de la Charte de |'énergie,
Bruxel | es (Bel gi que)

£ £ £



